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Abstract: Ibn Hajar al-Asqalani is one of the most prominent 

Sunni scholars of rijāl (hadith narrators) in the 8th and 9th centuries 

AH. Among his significant works in the field of ʿilm al-rijāl (the 
science of hadith narrators) is Lisān al-Mīzān, which he wrote in 

response to Mīzān al-Iʿtidāl fī Naqd al-Rijāl by Shams al-Din al-

Dhahabi. At first glance, one might assume that Lisān al-Mīzān is 

merely a supplement or addendum to al-Dhahabi’s work; however, 

an examination of its content reveals that the author frequently 

critiques al-Dhahabi’s statements. The primary question of this 

research is how al-Asqalani criticized al-Dhahabi’s views and what 

methods he employed. Accordingly, the authors, seeking to answer 

this question, have analyzed Lisān al-Mīzān using a descriptive-

analytical method and a library research approach. Their findings 

indicate that al-Asqalani employed various methods to critique al-
Dhahabi’s statements, including: referring to the original source 

used by al-Dhahabi; highlighting inconsistencies between al-

Dhahabi’s words and actions; providing evidence to counter some 

of al-Dhahabi’s criticisms of hadiths; pointing out al-Dhahabi’s 

neglect of the primary transmitter of a statement; clarifying al-

Dhahabi’s errors in distinguishing between narrators with similar 

names; exposing al-Dhahabi’s oversight of textual corruptions 

(taṣḥīfāt) in the names of certain narrators; and explaining 

ambiguous biographical information presented by al-Dhahabi. 
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 چکیده  اطلاعات مقاله 
 صص:  
1-24 

 
 مقاله:

 علمی پژوهشی 
 

 :دریافت
 61-01-3140 

   :پذیرش
12-03-1403 

قمری است.  سنت در قرن هشتم و نهم هجری حجر عسقلانی از رجالیون شهیر اهل ابن
لسان  علم رجال، کتاب  او در حوزۀ  مهم  آثار  می از جمله  ناظر  المیزان  را  آن  باشد که 

نقد برمیزان اول  شمس الرجال  الاعتدال فی  نگاه  در  است. هرچند  نگاشته  الدین ذهبی 
تصور   است  لسانممکن  اما  شود  است؛  ذهبی  کتاب  بر  مستدرکی  و  ذیل  تنها  المیزان 

لسان  نگارش  در  مؤلف  است که  آن  از  محتوای کتاب حاکی  موارد  بررسیِ  در  المیزان، 
هایی متعددی به نقادی کلام ذهبی پرداخته است. اینکه عسقلانی چگونه و با چه شیوه

اساس، نویسندگان  فراروی است. بر این کلام ذهبی را نقد نموده، پرسش اصلی پژوهشِ 
ای به کاوش در  تحلیلی و رویکرد کتابخانه -در پیِ پاسخ به این سؤال، با روش توصیفی

اند که: عسقلانی در جهت نقادیِ کلام  المیزان پرداخته و به این نتیجه دست یافته لسان 
مراجعه به اصل منبعِ  هایی از قبیل: های گوناگونی بهره برده است. روش روش  ذهبی، از 

مورد استفادۀ ذهبی؛ توجه به عدم تطابق گفتار و عمل ذهبی؛ ارائه دلیل جهت تضعیف 
برخی نقدهای ذهبی بر روایات؛ عدم توجه ذهبی به ناقل اصلی کلام؛ تبیین خطاهای  

توجهیِ ذهبی بر وقوع تصحیفات در اسامیِ  ذهبی در تمییز راوی مشترک؛ آشکارسازی بی 
   . برخی راویان؛ تبیین اطلاعات رجالیِ مبهم ارائه شده از سویِ ذهبی
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 مقدمه  .1
احمد شهاب ابوالفضل  ابن علی عسقلانیبنالدین  به  معروف  سال  شافعی  حجردر 

سنت در همانجا وفات یافت. اهل   یقمر  852در مصر متولد و در سال    یقمر  773
امام  را  بلکه در دنیای اسلام دانستهاو  برای  حافظان زمان خود در مصر و  اند. وی 

شهرهای متعدّد در داخل مصر و دیار   بهو اخذ اجازه از آنان،    ملاقات با مشایخ حدیث
مسافرت حجاز  و  زشام  ابوالفضل  مهم  نیالد ن یکرد.حافظ  از  مشایخ  عراقی  ترین 

 یحجر بوده که تأثیر بسزایی در شخصیتعلمی او داشته است. هنگام وفاتِ عراقابن 
فرد  نیحجر اول( است؟ ابنیعلمۀتو )از نظر مرتب نیجانش یبه او گفته شد: چه کس

تا   د یحجر از آب زمزم نوش شده که ابن تی. حکابردینام م یاست که عراق یافراد زا
درج رس   ی ذهب  ۀبه  آن  به  پس  برسد،  حفظ  ن  د ی در  آن  از  )س   زیو    ، یوطیگذشت 
 (.  552، ص 1ق، ج1403

د نابن   خیمشا  گریاز   بن محمد   بنمحمد   بنمحمد   بنعبدالله  توان،یم  زیحجر 
ق( و  807)میثمیه  بکریاببنیعل   نیق(، ابوالحسن نورالد 790)م  یشابورین  مانیسل
عمربنابو  ابن 805)منيیبلق  صالحبن رینصبنرسلانحفص  برد.  نام  را  حجر  ق( 

ز ن  یادیشاگردان  شمس  تیترب   زیرا  که    محمد بنعبدالرحمنبنمحمد   نیالد نمود 
هم902)میسخاو که  کتاب ابنملازم    شهی ق(،  و  بود  و  یحجر  الجواهر  نام   الدرربه 

تالابن  الاسلام خی ش   ترجمةیف استادش  حال  شرح  در  از    فیحجر  است،  نموده 
م  نیتربرجسته محسوب  ص2ج   تا،یب  ،ی)سخاو  گرددیآنان  عسقلان37،    ،ی؛ 

 (. 46ق، ص1416 ،ی؛ سخاو103، ص 1ق، ج1415

های  که در علوم مختلف اسلامی کتاب  شودیقلمداد م  فیتأل  نیاز مکثر  یعسقلان
سنت به شمار اهل   یکه هر یك مصدری مهم برا  ی نحونفیسی را تألیف کرده است، به

فتح آمده کتاب  حدیث،  در  جمله:  از  صحیحاند،؛  بشرح  در الباری  البخاری؛ 
قرآن النظر و در علومو نزهة  ثرالأمصطلح أهل  یالفکر فالحدیث، کتاب نخبة مصطلح
آثار اوست. کتاب   الأسبابان ی ب  یالعجاب فکتاب   تمییز   یهااز  الصحابة،  الإصابة فی 
لسانتهذیب  و  نالتهذیب  نگاشته  زیالمیزان  علم  یعسقلان  یهااز  رجال محسوب  در 

سنت برخورداراست که  نزد اهل  یرجال از چنان فضیلتدر علم  ی. عسقلانشوند یم
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هیچ  هگفت از وی،  بعد  مرتبشده  به  س   ۀکس  است.  نرسیده  باب د یگویم  ی وطیاو   :
حجر بسته شد و این علم به وی خاتمه  جرح و تعدیل بعد از ابن   ۀحافظان حدیث و ائم

 (. 552، ص 1ق، ج1403 ،یوطییافت )س 

پ  ان یم  از پژوهش حاضر عهده  یمنبع  گفته،ش یمصادر    یی دار کنکاش محتواکه 
  الاعتدالزان یرا ناظر به کتاب م  زانیالملسان  یاست. و  زانیالمآن است، کتاب لسان 

نحو   نیبد   زانیالملسان  ف یحجر در تألنگاشته است. روش ابن  یالرجال ذهبنقد   یف
و یا سُنن اربعه از آنها نقل حدیث   ینصحیح  نیکه مؤلفاست که شرح حال راویانی

شرح کرده و  تهذیب اند  در  تفصیل  به  آنها  مزحال  کتاب   یالکمال  از  را  است  آمده 
الاعتدال را، با قرار الاعتدال حذف و به جای آنها مستدرکات عراقی بر میزان میزان 

 وآوری نموده  خود جمع  زیمستدرکاتی ن  نیدادن رمز »ذ« اضافه کرده است. همچن
در موارد بسیاری بعد از نقل آنچه که  یبرای آنها رمز »ز« را قرار داده است.عسقلان

حال راویان گفته، مطالبی دیگر بر آن افزوده و برای تفکیك کلام خود  ذهبی در شرح 
برده و بعد مطالب  پایان  آوردن »إنتهی« به  با  را  ابتدا سخن ذهبی  از کلام ذهبی، 

 (.  4، ص1ق، ج 1390 ،یخود را افزوده است )عسقلان

  ی بر کتاب ذهب  یو مستدرک   لیتنها ذ  زانیالمشود لسانممکن است تصور     هرچند 
 زان،یالماز آن است که مؤلف در نگارش لسان  یکتاب حاک  یمحتوا  یِ است، اما بررس 

نقد کلام ذهب  یدر موارد متعدد ا  یپرداخته است. عسقلان  زین  یبه  از   راستانیدر 
.مراجعه به اصل منبعِ  1همچون:    ییهابهره برده است. روش   یگوناگون  یهاروش

جهت    لی.ارائه دل 3؛ی.توجه به عدم تطابق گفتار و عمل ذهب2 ؛یذهب  ۀمورد استفاد
روا  یذهب  ینقدها  یبرخ  فیتضع ذهب 4  ات؛یبر  توجه  اصل  ی.عدم  ناقل  کلام؛    یبه 

بر    یذهب  یِ توجهیب  ی.آشکارساز6مشترک؛    یراو  زییدر تم  یذهب  یخطاها  نیی.تب5
مبهم ارائه شده از    یِ اطلاعات رجال نییو تب  انیراو  یبرخ  یِ در اسام  فات یوقوع تصح

 . یذهب یِ سو

احصا  حیتوض  ۀستیشا ا  یاست، جهت  در  آنچه  قرار    نیکامل  بحث  محور  مقاله 
اثرِ عسقلان تا کُل  از طرف  قیمطالعه و تحق  یگرفته، لازم است  آنجا که   ،یشود.  از 

ق(،  1423)  زانیالمجلدِ لسان  9  انیحاضر فراتر از حدّ معمول نرود، از محجم پژوهش
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  ۀحاصل از مطالع  یدستاوردها  د یآن پرداخته شده و شا  ییجلد ابتدا  5  یتنها به بررس 
  ۀ و پژوهشگران حوز  انیحضور دانش  میتقد   گرید  یرا، در نوشتار  ماندهیمجلدات باق

 .میینما ثیحد 

 قیتحق  ۀنیش ی. پ 2

ا  آنچه بررس   نیدر  بوده،  ارز  یجستار مد نظر  نقاد  یعسقلان  یهاوهیش   یابیو    ی در 
است.   زانیالماو به نام لسان  یمهم رجال  یهااز نگاشته   یکیبا توجه به    ،یکلام ذهب

ا عنا  اساس،ن یبر  نگاه  تیبا  نوع  لسان  یبه  به  عل   زانیالمکه  است،    رغم یشده 
  ۀ نیشیخصوص به عنوان پ  ن یدر ا  یاثر   سندگان، یبه عمل آمده توسط نو  یهاکاوش

نخست در موضوع   یهادر شمار گام  توانی پژوهش را م  نینشد. لذا ا  افتی  قیتحق
 زانیالمرا حول محور لسان  ید یآثار مف  توانیم  ها،نهیزم  گریخود دانست؛ اما در د

 نمود. به عنوان نمونه:  یمعرف

علکی پا  ی:  در  »بررس   ۀنامان ی درستکار  عنوان  با  خود  در    عیتشیارشد 
نموده   یرا بررس  عهیش از رجال یش( فهرست1380) زان«یالمو لسان الأعتدالزان یم

  ی رجال  زیاند و نشده  یمعرف  عهیدو اثر ش   نیدو مجموعه و توسط صاحبان ا  نیکه در ا
تش که  ول  عیرا  بوده  مشخص  ابن   یذهب  یآنان  ش   رحجو  عنوان  به  آنان    اد ی  عهیاز 

 شده است.   یبررس   زین شانیا تیاز شخص ییهااند. به دنبال آن جنبهنکرده

س دو البمُضر  د ی:  کتاب  در  مقا1423)   زانیالملسان  یف  عمّاان یالحِلو  به   ۀسیق( 
دوم    مه یدر ن  ستهی )ز  یالرجال کشمعرفة  اری:  اختیعنی  ی عیش یرجال  ۀمصادر اربع  نیب

ن  3قرن قرن  مهیو  رجالیقمر  4اول  ن450)مینجاش (،  و  رجال  فهرست   زیق(، 
لسان460)میطوس خیش  کتاب  و  است.  852)م   یلانعسق  زانیالمق(  پرداخته  ق( 

نقل کرده،   هیحجر از کتب اماماست که ابن  یرجال  ۀکتاب دربار  نیمحور بحث در ا
ها نشده است و تنها خودش آن  ادیها  از آن  هیاز مصادر امام  کیچی در ه  که یدر حال

ب ا  انیرا  بررس   نیکرده است. مؤلف در  به  ا  181نام    یِ کتاب  پرداخته و در    ن ینفر 
آنچه    -1کتب نقل کرده، در سه حالت دانسته است:    نیحجر از اراستا، آنچه را ابن

از    یکیحجر از  آنچه که ابن  - 2کتب موجود است؛    نیحجر نقل کرده و در اکه ابن
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آن کتاب   نیا در  و  کرده  نقل  نها  موجود  د  ست،یها  در   افت یاربعه  اصول   گریمنتها 
  افت یها  از آن  کیچیکتب نقل کرده و در ه  نیحجر از اآنچه را که ابن  - 3  شود؛ یم

 .  شودینم

  ة یالرجالو المصادر    زانیالمبا عنوان »لسان  در دو مقاله  زین  انی: محمدباقر ملکسه
تراثنا و    ۀاز مجل  2و1  یهاق( که در شماره1439ق و1438)  ة«یالأمامالمدرسة    یف

اثرِ    هیشب رس مُضربه  چاپ  به  عسقلان  دهیالحِلو  منقولات  استخراج  به  در   یاست، 
اربع   زانیالملسان اصول  مقا  عهی ش   ی رجالۀاز  ضمن  سپس  با آن  سهیپرداخته،  ها 
  ی ار یاز بس  یاصول در دست است، نشان داده که اثر  نیکه امروزه از ا  یکتب  یمحتوا

  عه ی ش   ی رجال  هیاولکتب نقل کرده، امروزه در اصول  نیاز ا  ی که عسقلان  یاز مطالب
. تفاوت کار ستشده ا   انیب  ی متفاوت با گزارشِ عسقلان  یابه گونه  ایو    شودی نم  افتی

ا  انیملک الحِلو در  ب  ۀریدا  انیاست که ملک  نیبا  به    انیپژوهش را گسترش داده و 
لسان  یراو  532اطلاعات   در  شده  مقا  زانیالمذکر  اول  ۀسیو  مصادر  با   یۀآن 

راو  هیامامیرجال چه  است،  عسقلان  یانیپرداخته  منقولات  آن   یکه  مصادر  از  در  ها 
از آنان در    ی که منقولات عسقلان  یانیاست و چه راو  جودبا تفاوت مو  یچهارگانه رجال

 .ستیکتب موجود ن نیا

سلچهار بکر  پا  یالزامل  میابراه  مانی:  عنوان   ارشد یکارشناس   ۀنامان یدر  با  خود 
 یف  یالذهبالامام    یعل  زانیالمکتاب لسان  یف  یحجر العسقلانالحافظ ابن   »تعقّبات 
م نقد   زانیکتاب  دراسة  ب1439)  ة«یقیتوث  ةیالاعتدال،  به  و    یبرخ  انیق(  خطاها 

ها با عبارت »تعقّبات«  پرداخته و از آن  یذهب  قولاتنسبت به من  یاستدراکات عسقلان
مسأله پرداخته و هر   55در پژوهش خود به ذکر   ی زامل اساس،نیکرده است. بر ا ادی

(؛  ی)ذهبهیعل. قول المتعقَبَ 1مسأله را در قالب پنج بخش ذکر کرده که عبارتند از:  
المتعقِب)عسقلان2 ب3(؛  ی. قول  بررس 4مسأله؛  موضوع   انی.  . خلاصة  5و    مسألهی. 

نام شهر  ،یاست مانند: نام راو   یجستار شامل مسائل متنوع  نیمسئلة. تعقبات در ا
 نسخ. یعبارات در بعض یو افتادن برخ یراوق یتوث ،یراو

مهد پنج حس  فردیآذری:  مقاله  زین  ستارنیو  »بازپژوه  یادر  عنوان   ی با 
لسان    یکشرجال عسقلان1402)  «یعسقلان  زانیالمدر  منقولات  از    یش(، 
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از    یمنقولات عسقلانها با  آن  ۀ سیرا استخراج و به مقا  زانیالمدر لسان  ی کشرجال
پرداخته630)م یحلب   یطیأبابن  ارائق(  با  و  ا   ،یلیتحل  ی شواهد   ۀاند  گزاره   نیبه 

ا  ینزد عسقلان  ی کشاند که اصل کتاب رجالگشته  لیمتما و  بوده  او    کهنیموجود 
  یطیأبابن   ةیالامامرجال  یف  یکتاب الحاو   ۀواسطرا به  یکشمنقولات خود از رجال 

 نقل کرده باشد با ابهام مواجه است.

 ی بر کلام ذهب ینقد عسقلان  ی ها. راه3

لسان   یعسقلان کتاب  متعدد  زانیالمدر  برا   یطرق  ذهب  یرا  کلام  در   ینقد 
 است؛ از جمله:  مودهیپ الاعتدالزان یم

 ی ذهب  ۀ . مراجعه به اصلِ منبع مورد استفاد1  -3

  ۀمورد استفاد  یِ توجه او به منبع اصل  ،یدر نقدکلام ذهب   ی عسقلان  یهاجمله روش  از
بسنده نکرده، بلکه جهت سنجش   یصورت که او تنها به کلام ذهب نیاست.بد  یذهب

 ،یکلام ذهب  یرجوع  نموده و با نقاد  زیاش نمورد استفاده  یگفتار او به مصدر اصل
از چهر  ،یدر موارد را  ا  ییهانمونه   ریزدوده است. در ز  انیورا  یبرخ  ۀضعف    ن یاز 

 دست  ذکر شده است:  

نقل کلام ذهب  « یالمُزَنعِصمةبننام »بِشر  لیذ  ی: عسقلاناولۀ نمون که    یپس از 
خَبره«،   صحّ یلَه صُحبة، لکن لا  قالیأبوحاتم، مَجهول. قلتُ  در موردش آورده: ]»قال  

)با    ینینشاو هم  ی: گفته شده برامی¬گوی»ابوحاتم گفته بِشر مجهول است. م  یعنی
المُصنّف: إن : ]»و أما قول  د یگوی[، مست«ین  حی حخبرش ص  ی( بوده است ولامبریپ

فف مَجهول،  انه  قال:  فإن    هیأباحاتم  ابن   یف  یالّذ نَظر.  : حاتمیأبکتابِ 
  أفلحبنریکث  عَنهیو أنا منهُم. رو  ی: خُزاعة منّ قولی  ی النبسمعتُ    یالمُزَنعصمةبنبِشر
 ر، یعَن کث  عطاءبنمیعَن ابراه  القراحبنعُتبةعبدالله  بنمحمد   ةیروامِن    وب،یأیأب  یمول
  ی که گفته: اباحاتم بشر را مجهول دانسته، جا ی»در کلام ذهب یعنیمجهول«،  خیش 

  یالمزنعصمةبناست: بشر نیآمده چن حاتمیأبتأمل است. چراکه آنچه در کتاب ابن 
 نی. امخزاعة از من و من از آنها هست  لهی: قبگفتیکه م دمی)ص( شنامبریگفته از پ

کثیربن   تیروا أبيرا  مولی  رواأفلح  بشر  از  طر  تیأیوب  از  است  :  قیکرده 
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إبراهیم بنعُتبةبناللهعبد بنمحمد  از  کثبنقراح  از  مجهول«[.    شیخ  ر،یعطاء 
 (. 301، ص2ق، ج1423 ،ی)عسقلان

م  یعسقلان ادامه  ش د یگویدر  قوله:  کأن  ]»و  إل  خی:  عائد   ی مجهول، 
ممّا  بنعبداللهبنمُحمد  و  ابن  دهیّ ؤیعُتبة  فأن  قال  ذکر    عابیالاست  یعبدالبر  لما 

فبنبشر ابن  یی»گو  ی عنیمَجهول«،    خی شَ   ثه یحَد   إسناد یعصمة:  که    حاتمیأبکلامِ 
آن است که   دشیو مؤ  گردد یبَرم  عُتبةنبعبداللهبه محمدبن   مجهول«،خیگفته »ش 

الاستابن  کتاب  در  روا   عاب،یعبدالبر  نقل  از  )پس  نام    گفتهش یپ  تی چون  او(  از 
مجهول قرار دارد«[.   یخی او ش   ثی: در اسناد حد د یگویم  کند،یعصمة را ذکر مبنبشر

 (. 170، ص1ق، ج1412عبدالبر، نک: ابن زی؛ ن301، ص2)همان، ج

به مصدر اصل  یعسقلان  د،یملاحظه گرد  چنانچه  یعنی  ،یکلامِ ذهب  یبا مراجعه 
مجهول بودن بشر را رَد و قول    ، یشناس و با سند   حاتمیأبابن  لیالتعد کتاب الجرح و

عتبة« که در  بنعبداللهبن»محمد  یعنیدانسته؛  یگرید یِ را ناظر به روا حاتمیأبابن 
عبدالبر دانسته  گفتارش را کلام ابن  د یمنقول از بِشر واقع شده است و مؤ  تیسند روا

روا  خصوص  در  پبشر  تِ یکه  از  عصمة  اامبریبن  اسناد  در  گفته:    ت یروا   ن ی)ص( 
 (. 170، ص1واقع شده است )همان، ج مجهولیخیش 

به فرد مجهول، بدون ذکر نام و تنها با عبارت   ل،یکه در کتاب الجرح والتعد   هرچند 
اما  ر، یخ ایعصمة است بنکه مراد بشر ستیمجهول« اشاره شده و مشخص ن خ ی»ش 

ذهب مجهول« مشخص   م،یمستق  یچون  ابوحاتم،  »قال  گفته:  بِشر،  نام  ذکر  از  بعد 
 نمودن بِشر است.  یکه مقصودش مجهول معرف شودیم

 مجهول،خیکه مراد از ش   ستیمشخص ن  زیعبدالبر نگفته شود از کلام ابن  د یشا
توجه داشت که مراد ابن¬عبدالبر »بِشر« هم   د یعتبة باشد! اما بابنعبداللهبنمحمد 

معرف  تواند ینم را مختص  کتابش  او  پ  یِ باشد؛ چراکه  نه امبریصحابه  نگاشته  )ص( 
کرده است )همان،   د یعدالت همه صحابه تأک  ر کتابش ب  یدر ابتدا  ز یافراد مجهول و ن

 (. 2، ص1ج
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»ابراه  لیذ  ی: عسقلاندومۀ نمون ذهب  «یالکند مینام  نقل کلام  از  در    ی پس  که 
]»عن آورده:  مَجهول«،  یالشعبموردش  »ابراهیعنی.  شعب   می:  و    تیروا  یاز  کرده 

  ل یالجرح و التعد مِن    هایوقفتُ عل   یالنُسخة الت   ی: ]»و لم أر فد یگویمجهول است«[، م
ذکره  لفظةَ   و  ابن  هیف  ذکریفلم  یالبخارمجهول.  ذکره  و  فجرحاً  الثقات«،    یحبان 

.  دمیکه به آن واقفم، لفظ مجهول را ند   لیاز کتاب الجرح والتعد   یانسخه  »دریعنی
حبان  است. ابن  اوردهیرا ن  یرا ذکر کرده و در موردش جرح   یراو  نینام ا  زین  یبخار

 (. 391، ص1ج ،ق1423 ،ینام او را در کتاب الثقات ذکر کرده است«[. )عسقلان زین

ن  نیا  در اصل  ی عسقلان  زیمورد  به مصدر  مراجعه  ذهب  یبا  کتاب   یعن ی  ،یکلامِ 
کتاب    نیبه نقد کلام او پرداخته و نشان داده که در ا  حاتم،یأبابن   لیالتعد الجرح و

ق:  1271  حاتم،ی أببه: ابن  د یاست )بنگر  امدهیمورد نظر ن   یراو  ۀلفظ »مجهول« دربار
عبارت    ،یالکند  میعنوان ابراه  لیذ  یکه ذهب  ست(. البته لازم به ذکر ا149، ص2ج

  ن یا  ۀقبل آمده، دربار  یِ معناست: آنچه در خصوص راو   نی»کذلک« را آورده که بد 
او تنها    یبرا  یاست که ذهب  «یالقرش   میقبل »ابراه  ی. راوکند ی صدق م  زین  یراو

 (.77، ص 1ق، ج1382 ،یلفظ »مجهول« را آورده است )ذهب

  یمتعدد یهانسخه یدارا لیالتعد محتمل است که: کتاب الجرح و زینکته ن نیا
بوده، لفظ »مجهول« وجود داشته است.    یکه در دست ذهب  یابوده است و در نسخه

: د یگویآنجا که م  شود،یکتاب برداشت م   نیا  یهاتعدد نسخه  زین  یاز کلام عسقلان
 .شودینم دهیدکه من به آن واقفم، لفظ مجهول  یادر نسخه

نسبت    یلفظ مجهول را به کس  یپرسش مطرح شود که: ذهب  نیممکن است ا  حال
دانسته و در   یراز  عبارت را منسوب به ابوحاتم  نیچگونه ا ینداده است، پس عسقلان

جهت که خودِ    نی: بد مییگویآن بوده است؟. در پاسخ م  ی در پ  لیکتاب الجرح والتعد 
»مجهول« و آن را به    می گفته: هر که را که در موردش بگو   الاعتدالزان یدر م  یذهب
 (. 6، ص1نسبت ندهم، آن قول ابوحاتم است )همان، ج یاندهیگو

نقل کلام ذهببننام »اسحاق  لیذ  ی: عسقلانسوم ۀ نمون از  که در    یناصح« پس 
آورده: ]»عَن ق اَکذب  عیالرب بنسیموردش  قال احمد: کان مِن  قال  .    یی حیَ النّاس. 
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  ت یروا  عیرب بن سی»اسحاق از ق  یعنی  س«،یق  یو قال أبوحاتم کذب عل  ءیبش  سیلَ 
  سی در مورد او عبارت ل  ییحیمردم بود.    نِ یکرده است. احمد گفته: اسحاق دروغگوتر

: ]»و  د یگوی[، مبست«یدروغ م   س یگفته: او بر ق  زیکار برده و ابوحاتم نرا به  ءیبش
وقع  عج  قد  وَهم  هنا  احمد  بیلِلمؤلف  قولَ  أن  ذلک  و  ف.  هو  إنما   ی المذکور، 
. و الصوابیل ع  حینَجبن إسحاق  ترجمةیو قد أعاده المؤلف ف  یالمَلَط   حینَجبنإسحاق

فسبب ابنهیالوَهم  ترجمة  أن  ف:  ابن   یناصح  ابن  یتل  حاتمیأبکتاب   ح، ینجترجمة 
اتفاق    ب یعج  یتوهم  یذهب  ی»برایعنیترجمة«،    یترجمة إلفانتقل بَصَر الناقل مِن 

ا آن  و  است  مطلبنکهیافتاده  دربار  ی:  آورده،  احمد  قول  از  که    ۀرا 
اسحاق  ی المَلَطحینَجبن اسحاق )نَه  ذهب بناست  درست  یناصح(که  به  را  در    ی آن 

بوده که در کتاب ابوحاتم،   نیتوهم ا  نیذکر کرده است. سبب ا  زین  حینجابن   یمعرف
اسحاقبناسحاق  ۀترجم و  متوال  ح،ینَجبنناصح  صورت  چشم    یبه  و  است  آمده 

ق، 1423  ،یمنتقل شده است«[ )عسقلان  گرید  ۀبه ترجم  یا( از ترجمهیناقل)ذهب
 (. 79ص ،2ج

  ،یذهب  ۀمورد استفاد  یِ با مراجعه به مصدر اصل   یکه گذشت، عسقلان  همانگونه
(، به 235، ص 2ق، ج1271  حاتم،یأب)ابن  حاتمیأبابن  لیکتاب الجرح والتعد   یعنی
پ  نیا ذهب  بردیم  یمطلب  راو  ۀترجم  ی که  و بن»اسحاق  یعن ی  یدو  ناصح« 

خَلط کرده   گر یکد یاند را با ذکر شده زین  گریکد یکه اتفاقا به دنبال   ح«ینجبن »اسحاق
 کی« ناقل در ذکر احوال  چشماتفاق را به اصطلاح »پَرشِ   نیا  لیدل  یاست. عسقلان

راو  یراو ا  یقبل  ای   یبعد   یِ با  که  دانسته  نکته  نیآن  و    یاخود  بوده  توجه  جالب 
 د یکه شا  گرددیمحسوب م  کُهنفات یدر نگارش تأل  یرعمد یغ  یاز خطاها  یانمونه 
 .  دهد یرخ م ت به ندر

 ی. توجه به عدم تطابق گفتار و عمل ذهب2  -3

عدم تطابق گفتار و عمل او در ذکر نام صحابه   ،یبر ذهب  یعسقلان  ینقدها  گرید  از
الرجال    نقد یالاعتدال ف  زانیکتاب م  نیآغاز  ۀدر خطب  یاست. ذهب   الاعتدالزانیدر م

ام، صحابه هستند به جهت  که در کتاب خود ذکر نکرده  یاز کسان  دستهکی:  د یگویم
  ،ی)ذهب شانیآنان است نه خود ا انیضعف از جانب راو نکهیآنان و ا یجلالت و بزرگ 
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از صحابه  یندانسته( به ذکر نام برخ ای(. اما او در عمل )دانسته 2، ص1ق، ج 1382
 حیرصحیغ  یاتی روا  یدارا  ا یمجهول و    یالاعتدال پرداخته و آنان را افراد  زان یدر م
ا  یمعرف است.  مبنا  نیکرده  با  مخا»عدالت    یِ رجال  یمطلب  که   لفصحابه«  است 

پذ  و  چرا  چونیب  رشیصحت  اهل  یگفتار صحاب  یو  اغلب  نگاه  جمله  از  از  سنت 
ابن162، ص 1ق، ج1415:  ی)عسقلان  یعسقلان آمد 181، ص1ج  تا،یب  ر،یکث؛    ،ی؛ 

انتقاد کرده   یبه ذهب  نکهیضمن ا  ی. لذا عسقلاندهد ی م  جهی( را نت91، ص2ج  تا،یب
را در کتابش آورده است،   انیصحاب  یبرخ  مکه چرا خلاف گفتار خود عمل نموده و نا

وارده را    یهابر آن داشته تا ضعف  یافراد، سع  نیدر خصوص ا  یذهبپس از ذکر کلام
 :میپرداز یم ییها. در ادامه به ذکر نمونهد یآنان بزدا  ۀاز چهر

عسقلاناولۀ نمون »سلّام  لیذ  ی:  ذهب  س«یقبننام  کلام  ذکر  از  در    یپس  که 
 صحی: لایالبُخار. و قال  عرفان یلا    عة،یرب الحسن و عَنه عَمروبنموردش آورده: ]»عَن

کرده  تیاز سلّام روا زین  عةیرب کرده و عمروبن  تی»سلّام از حسن روا یعنی ثه«یحَد 
 : ]»فهذاد یگوی[، مست«ین  حی سلّام صح  ثیگفته: حد   ی اند و بخارکه هر دو ناشناخته

الکامل رآها مِن    یالنُسخة الت  ترجمته. و کأن   وردی  لِلمصنّف أن  ینبغیما کان    ،یصحاب
ف  ،یعد ابن  اتباع    ،یالنبالحسن، لا عَن    عَن  هایکان  ذلک  . و مع  نیالتابعفظنّه من 

ف سَلامة  ف،یتصح   الأصلی ف  هیفوقع  هو  إنما    عة«، یرب عنه عمروبن  یرو ی  صریقَ بنو 
صحاب  نی»ایعنی شا  یفرد  و  ذهب  ستهیاست  گو   ینبود  بپردازد.  او  ذکر  در   ییبه 

کرده نَه از   تیآمده است: سلّام از حسن روا  ده،ید  یعد که از الکامل ابن   یانسخه
  الاعتدال، زانیوجود در م  نیباشد. با ا  نی)ص( پس گمان برده او از اتباع تابعامبریپ

تصح او  نام  سلامة  فیدر  او  نام  واقع  در  و  است  شده  که    صریقبنواقع  است 
 (. 101، ص4ق، ج 1423 ،یکرده«[. )عسقلان  تیاز او روا عةیرب بنعمرو

ابندومۀ نمون ذ:  »عبدالله  لیحجر  ذهب بننام  کلام  ذکر  از  پس  در    یجَراد«  که 
آورده: ]»مجهول. لا ( عنهی)الراوالأشدقبنیعلَ یَ   ةیخَبره، لأنّه من روا   صحّ یموردش 

 تش یمجهول است و روا  »عبدالله یعنیخبره«،   صحّ یو لا عرفیابوحاتم: لاقالالکذّاب. 
او روا  یکه فرد  أشدقبنیعلیچراکه    ست ین  حیصح از  کرده است.    تیکذّاب است 

: ]»قلتُ  د یگوی[، مباشد«ینم  حی او صح  ثیو حد   ستیابوحاتم گفته: شناخته شده ن
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ما   یعلیَ   رُ یعنه غ  ی و قد رو  لِمَ لاأکتفذکره  لِمَ    یأدرو  و    ی عل  یعلیَ بِذکر    یالمؤلف، 
لا أنه  مِن  لأنّ    ذکریقاعدته،  جاالصّحابه،  إنما  قِبَل    ثهمیأحادیف  ءالضعف  الرّواة  من 

 دانمیکرده است و نم  تی از عبدالله روا  زین  یگریفرد د  ،یعلیاز    ری»غیعنیعَنهُم«،  
اکتفا نکرده است؟ چون   یعلینام عبدالله را ذکر کرده و تنها به ذکر نام    یچرا ذهب

نمالاعتدالزانیخودش )در م نام صحابه  به ذکر  چراکه ضعف در    پردازد،ی( گفته: 
 (.  447، ص4است نه خود آنان«[. )همان، ج انشانیآنان از جانب راو  ثیاحاد

وعده   الاعتدالزان یکتاب م نیآغاز ۀ خود در خطب نکهیبا وجود ا یچرا ذهب نکهیا
آنان است نه   انیضعف از جانب راو  نکهیصحابه و ا  یکرده به جهت جلالت و بزرگ 

(؛ اما در مقام عمل  2، ص1ق: ج1382  ،یبه ذکر نام آنان نپردازد )ذهب  شان،یخود ا
برخ نام  ذکر  آنا  یبه  و  پرداخته  افراد  ناز صحابه  و    یرا   ی اتیروا   یدارا   ای مجهول 

خصوص    نیدر ا  یذهب  ایقابل تأمل!  است. آ  یاکرده است، نکته  یمعرف  حیرصحیغ
و   شده؟  غفلت  و  ا  یاز صحاب  نکهیا   ایمرتکب خطا  گاه  نی بودن  آ نداشته؟   یافراد 

احتمال   کی. اما آنچه را که به عنوان  کند یاست که ذهن را به خودمشغول م  یسؤالات
سنت متفاوت  اهل  ونیاز منظر رجال  یصحاب  فیتوان ذکر کرد، آن است که: تعریم

عل اگرچه  نو  رغمیاست.  تعر  سندگانیکاوش  ذهب  یصحاب   فیبه  منظر    دست  یاز 
تر سنت عاماهل   انیدانش  گری از صحابه، نسبت به د  یعسقلان  فیتعر  ۀریاما دا  م،یافتین

 (. 18و 17ش، ص1390 ،یثرب یاست )

  ی است که: صحاب  نیا  افتمیکه به آن دست    یفیتعر  نیترحی : صحد یگویحجر م ابن  
داشته باشد و  مانیا شانیبه ا کهی)ص( را ملاقات کند، در حالامبریاست که پ یکس

نم  تفاوت  و  فروبندد  جهان  از  چشم  اسلام  به  اعتقاد  با    کند یبا  او  ملاقات  که 
پ  ایباشد    ی)ص( طولانامبریپ از  با آن   ر؛یخ  ایکند    تیروا  یثی)ص( حد امبریکوتاه؛ 

  ی باشد، حت  دهیرا د  شانیو هرکس که ا  ر؛یخ  ایشرکت کرده باشد    یحضرت در جنگ
 یباشد، صحاب  دهیند   یینایناب  لیرا به دل  یو  ایننشسته باشد و    شانیبا ا  یاگر در مجلس 

)عسقلان ا158، ص 1ق، ج1415  ،یاست  از  ذهب  یافراد  د یشا  رو،نی(.  که  در   یرا 
 . اند شدهیقلمداد نم یاو صحاب دگاهیذکر کرده، از د الاعتدالزان یم

 ات ی بر روا  یذهب ینقدها  یبرخ  ف یجهت تضع  ل ی. ارائه دل3-3
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شناسا  ثیحد نقد  اصطلاح؛  احاد  حیصحثیاحاد  ییدر  )عمر  فیضعثی از    ،یاست 
أعظم11ق، ص 1420 سند 5ق، ص 1410  ،ی؛  روشِ  دو  به  که  متن  ی(  صورت    ی و 

ص1403  ،ی)ادلب  ردیگیم أعظم31ق،  صص1410  ،ی؛  ذهب21-20ق،  در    ی(. 
  ی نقاد  بهذکر کرده و گاه    زیاو را ن  ثیاز احاد  ینمونها  ،یراو  کیعنوان    لیذ  یموارد

و ناتمام دانسته و به نقد   ف یرا ضع ینقدِ ذهب  یپرداخته است. اما عسقلان ثیآن حد 
 هستند:  لیقب  نیاز ا ریز یهااقدام نموده است. نمونه یکلام ذهب

که در موردش   یمالک« پس از ذکر کلام ذهببن نام »الحُر   لیحجر ذ: ابناولۀ نمون
]»أت أب  یآورده:  عن  شعبة  حدثنا  فقال:  باطل  أب  إسحاقیبِخَبر  عن    الأحوص یعن 

أن  عبدالله   سَرّه  فَل  حبّه یُ مرفوعا: مَن  اتُخذت    یف  قرأیَ الله و رَسولُه  إنما  و  المُصحف. 
اسحاق  است. او از شعبه از أبو دهیاز حُر رس  یباطل »خبریعنی «،یالنبالمصاحفُ بَعد 

  نکه یاز ا  گرددیکه خشنود م  یأحوص از عبدالله به صورت مرفوع نقل کرده: کساز أبو 
بعد  قرائت کند. همانا مصاحف  را  بدارند، پس مصحف  او را دوست  خدا و رسولش 

پ جمعامبری از)وفات(  مد«یگرد)ص(  هذا  د یگوی[.  ]»و  فَفِ فی ضَع  لیالتَعل:    ی. 
العَدو.    ناولهیالعدو، مخافَة أن    أرضِ   یبالقرآن إل  سافَرَ یأن    ی نَه  یالنّب: أن  نیحیالصَح

ما   أن  و  سَ أن    ی عل  هیّ نبأطلَع    اللهکون یالمانع  المَصاحف«،    تّخذونیأصحابه 
)ص( امبریآمده است: پ  ن یحیاست. )چراکه( در صح  ف یضع  یذهب  لیتعلنی»ایعنی

دشمن به آن،   یابیترس از دست  ل یدشمن، به دل  ن یسرزم  یمسافرت با قرآن به سواز  
را مطلع کرده   امبرشیخداوند پ  نکهیوجود دارد از ا  یچه مانع  نی. همچنفرمودینه

ا بر  ا  ارانشی  نکهیباشد  از  مصاحفشانی)پس  آور  ی(  جمع  کرد«[   یرا  خواهند 
 (. 11، ص3ق، ج1423 ،ی)عسقلان

 دهیرس   تینقدِ روا  یبو  «یالنبالمصاحفُ بعد  که گفته: »إنما اتُخذت   یذهب  کلام
  ار یرا با مع  تیروا  یمحتوا  یگفت: ذهب  توانی. در واقع مدهد یمالک را م بناز حُرّ 

بپذ   دهیسنج  خ«ی»تار را  آن  نتوانسته  تار  گونهنیبد   رد؛یو  لحاظ  از  او   ا یگو  یخیکه 
  ی با توجه به محتوا   نیشده، بنابرا)ص( جمع  امبریپمعتقد است مصاحف پس از وفات  

ابنحُرّ   تِ یروا حامبریپ  نکهیمالک،  زمان  در  تشو  ات ی)ص(  را  مسلمانان  به   قیخود 
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باشد، چراکه هنوز قرآن به شکل مصحف    حیصح  تواند یقرائت مصحف کرده باشد، نم
 بوده است.   امدهیدرن

  رفته یرا نپذ   تیبر روا  یو نقدِ ذهب   ستیموافق ن  یذهب  دگاهیبا د  یعسقلان  کنیل
و »عقل«   «یقطع»سنت یارها یرا از نگاه خود، با مع تیروا  یحجر محتوااست. ابن

)که    نیحیوارده در صح  ثیبا احاد  تیروا  یحجر محتوااست. از نظر ابن  ده یسنج
آمده:   نیحیدر صح رایز  ست؛ین لف( مخاشوند یقلمداد م حی سنت صحنزد اغلب اهل 

 یابیترس از دست  لیدشمن به دل  نیسرزم  ی)ص( از مسافرت با قرآن به سوامبریپ
 اتیدر زمان ح  یگرفت که مصاحف  جهینت  توانیفرمود است. پس م  یدشمن به آن نه

ندارد که خداوند    یمانع  زین  یاز لحاظ عقل   نیوجود داشته است. همچن  زین  شانیا
 یمصاحف ندهیآ: اصحاب تو در نکهیسازد و آن امطلع ندهیدر آ یخدادرسولش را از ر

  ق یمصحف تشو)ص( اصحابش را به قرائت  امبریپ  رو،نیخواهند کرد؛ از ا  یآوررا جمع
 گردند. یآورجمع شانیمصاحف پس از ا نیکرده، هرچند که ا

ابندومۀ نمون از ذکر    «یالبَصریلیالإسرائ  میابراهبننام »اسحاق   لیحجر ذ:  پس 
ثم قال: حَدثنا   یعد . ذکره ابننَظرهیف  د،یکه در موردش آورده: ]»عن حُم  یکلام ذهب

قالوا: بنمحمد بنبن طَرخان و احمد جعفربنو محمد    مانیسلبنعبدالرحمان حرب 
 طوفیالله کان  حدثنا أنس: أن رسول  د ی حدثنا حُم  یلیلإسرائا  عقوبیحدثنا اسحاق أبو

 ،یعد . قلتُ صَدَق ابنداً ی حُم  هیّ لُقی: أنا أرتاب فیعد واحد. قال ابن  بِغُسل  نسائهیعل
 د یاز حُم  »اسحاقیعنیمحال«،    و هذا  د،یحُمعن   نیو مئت  نیالأربعفإن هذا حدّث بعد  

نام اسحاق را در کتابش ذکر و    یعد . ابنشودیاو ترک م  ثیکرده است. حد   تیروا
 بنجعفربنو محمد    مانیسلبناز عبدالرحمان   مید یرا از او آورده که: شن  تیروا   نیا

  یلیإسرائعقوب یاز اسحاق أبو   مید یاند: شنحرب که گفتهبنمحمد بنطَرخان و احمد 
.  شد یم  کیدغسل، به همسرانش نز  کیبا انجام    امبریاز أنس که گفته: پ  د یاز حُم

حُم  یعد ابن  اسحاق،  دارم  شک  من  است:  گفته  باشد.    دیسپس  کرده  ملاقات  را 
ابنی)ذهب  میگویم از    یعد (:  بعد  اسحاق  چراکه  است،  گفته  از    240راست  سال 

ا  ده یشن  ثیحد   د یحُم م   نیو  أدرد یگویمحال است«[،  لا    جزمی  ی معن  یّ لأ  ی: ]»و 
حُ   داً یحُم  هیّ لُقِ بکون   فإن  بعد     داً یممحالًا؟  فلا  نی الأربعمات  مئة،  استحاله    و 
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المُصنّف  جماعة، و العَجب أن    فقد عاشها   ن،یسنمئة و عشر     شیعی  الانسانکونیف
  دانمی»نم  یعنیهذا«،  باستحالة    فَ یالامّة، فَکهذه  المئة مِنجاوز  َ  من یجَمَع جزءاً ف

را   دیمحال است اسحاق، حُم  نکهیکرده به ا  دایپ  نیقی( چرا و به کدام معنا  ی)ذهب
اگر وفات حم باشد؟  از سال    د یملاقات کرده  ن   140بعد  که   ستیباشد، پس محال 

  ب یعج  یاند؛ و از ذهب کرده  یزندگ   ی کند، همچنان که گروه  یسال زندگ  110انسان  
جزئ خود  که  دربار  یاست  نگاشته  ا  یافراد  ۀرا  از    نیاز  که  عبور    100امت  سال 

 (. 28- 27، صص 2)همان، ج[. داند؟«ی )مورد( را محال منیا هاند، پس چگونکرده

 یعد کلام ابن   یۀپرداخته است، چراکه او بر پا  تیروا   یبه نقد سند   یواقع ذهب  در
 ،یعد شک کرده  )ابن  ل« یالطود یو »حُم  م«یابراهبنکه نسبت به ملاقات »اسحاق

 یافاصله  یاز لحاظ زمان  د یاسحاق و حُم  انی(، معتقد است م343، ص1ق، ج1409
 ینقد ذهب  ،ی. اما عسقلانباشد ی م  ت»منقطع«یاوصاف، سند روا  نیاست و با ا  اریبس

پس از آن    یاندک   ای  یقمر  140که    د یدانسته و با توجه به سال وفات حُم  یرا ناکاف
)مز143  ای  142) شده  ذکر  ج 1400  ،ی(  ص7ق،  بع364،  عمر    د ی(،  که  ندانسته 

انسان   ی مقدار عُمر برا  نی سال بوده باشد و از آنجا که داشتن ا  110به    بیاسحاق، قر 
 ندانسته است.  رممکنیرا غ د یاست، ملاقات اسحاق و حُم نممک

  246 ای 245وفات اسحاق،  خیتوجه کرد که: اگرچه تار د یبا زینکته ن نیبه ا البته
طبق    تواند ی( او میقمر  143تا    140)  د یوفات حُم  خیذکر شده و با توجه به تار  یقمر

 ای  150تولد اسحاق    خیکرده باشد، اما تار  ی سال زندگ   110به    بیقر  یقول عسقلان
،  2ق، ج1400  ،ی؛ مز376، ص7ق، ج 1422  ،یبغدادبی)خط  باشدیم  یقمر  151

بوده است    امدهین  ایاصلا هنوز به دن  د،یاسحاق هنگام وفات حُم  رو،نی(، از ا407ص
احتمال    نیا  ی جهت است که، عسقلان  نیاز ا  د یتا بتواند او را ملاقات کرده باشد. لذا شا

بوده که نام آن    یاواسطه  د یو حُم  میابراهبن اسحاق   انی ذکر کرده است که م  زیرا ن
 . (27-28، صص2ق، ج1423 ،یحذف شده است )عسقلان

 کلام   یبه ناقل اصل  ی. عدم توجه ذهب4  -3
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آن   یاصل  ۀ ند یانتقاد کرده است که چرا کلام را به گو یبه ذهب  یدر موارد یعسقلان
داشته است.    یدر آن کلام تصرف  یذهب  شودی که گمان م  یمنسوب نکرده، به نحو

 به عنوان نمونه: 

که در موردش   یأنس« پس از ذکر کلام ذهببننام »خالد   لیحجر ذ: ابناولۀ نمون
عَنبنآورده: ]»خالد  حَد   عرفیُ مالک، لابنأنسأنس  مَن    ثهیو  هو:  و    ا یأحمُنکر جدّاً 

و    د یسعبنعَن عاصم  ةیّ الجَنّة. رواه بق  یف  یمَعکان    یأحبّنو مَن    یأحبّنفقد    یسنّت
کرده است. شناخته شده    تیمالک روابناز أنس   أنسبن»خالد یعنی  ،هو مَجهول، عنه«

است: هرکس سنت مرا زنده کند پس مرا    نیاو جدّا منکر است و آن ا  ثیو حد   ستین
  ة یّ را بق  تیروا   ن یدوست دارد و هرکس مرا دوست دارد، با من در بهشت خواهد بود. ا

: ]»و  د یگویکرده است«[، م   تیمجهول است از خالد روا  یکه فرد  د ی سعبناز عاصم
الرّجل مِن کلام بَعض مَن تقدّم، فتارةً  ترجمة    رادیالکتاب، إ  هذا  ی ف  یقد تکرّر لذهب

تصرّفه.  أنه من  وهمیُ لِقائله. ف  نسُبه یلا  ن یالحالَ   یو ف  ه،یف  تصرّفیکما هو، و تارةً    وردهی
ل فإنّ    د یّ ج  بذلک  سیو  إلمنه،  رُکوناً«،    لُ یأم  نیالمتقدم  کلامیالنفس  أشدّ   ی عنیو 

  نیمتقدم  یرا از کلام برخ  یفرد  ۀ( ترجمالاعتدالزان یکتاب )م  نیمکرّر در ا  ی»ذهب
در آن تصرف کرده    یشرح حال را همانگونه که بوده، آورده و گاه یآورده است. گاه

که در   شود ینسبت نداده و لذا توهم م ندهاشیاست. در هر دو صورت، کلام را به گو
 یچراکه قلب به سو  ستین  کوین   یکار  یذهب  یاز سو  نیاست و ا   کردهآن تصرف  
 (. 316، ص3[ )همان، ج د«یگرایم شتریو به آن ب ترل یما نیکلام متقدم

  ی پس از ذکر کلام ذهب  «یثیاللَ زیحَربننام »عبدالرحمان  لیحجر ذ: ابندومۀ نمون
أب ]»عَن  آورده:  موردش  در  لا  حازمیکه  عنه محمد عرفیُ سَلمة،  و  الزاهد«، بشربن. 

أب  »عبدالرحمانیعنی روا  حازمیاز  ن  تیسَلمة  شده  شناخته  که  است  .  ستی کرده 
: ]»و هذا أخذه د یگویکرده است«[، م  ت یروا  ناز عبدالرحما  زی بشر زاهد نبنمحمد 
  تصرّف یکلامهُ و  مِن  أخذهای  ره،یغلَه، کَعِدّة تراجم    عزهیو لَم  یلیالعُقمِن ضُعفاء    یالذهب

مطالب را از کتاب ضعفاء   نیا  ی »ذهبیعنی   «،یلیالعُق  دهیفیُ غالباً بما    یفیو لا  ها،یف
که    گر،ید  یهااز ترجمه  یگرفته و به خود او نسبت نداده است. همانند تعداد  یلیعق
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 یلیها تصرف کرده است؛ و اغلب آنچنان که کلام عقگرفته و در آن   یلیاز کلام عق
 (. 94، ص5واقع نشده است«[ )همان، ج د یمف یواقع شده، گفتار ذهب د یمف

شرح   یعسقلان است،  ذهب  یحال معتقد  که  »خالد   لیذ  ی را  و  بننام  أنس« 
در کتاب الضعفاء ذکر شده است    یل یآورده، توسط عُق  «یثیاللَ زیحَربن»عبدالرحمان

  ی ذهب  کهی(؛ درحال 327و   3، ص 2ق، ج1404  ،یلینک: عق  زی؛ ن316، ص3)همان، ج
 ونینداده است که از رجال  نسبت  «یلی»عُق  ی عنیآن    ی اصل  ۀند یحال را به گوشرح   نیا

)متوفا اهلیقمر322یمتقدم  م(  ابنباشد یسنت  ذهب.  عملکرد  ا  یحجر   نیدر 
- 2است؛    ی ناقل کلام، خودِ ذهب  شودیگمان م-1ندانسته، چراکه:    کویخصوص را ن

  ی لیگونه که کلام عُقآن  -3  رد؛یگی قوت م  زین  گرانیدر کلام د  یوهّم تصرف ذهبت
بتوان از   د یواقع نشده است. شا  د یمف  ید واقع شده، گفتار ذهبی( مفمخاطبی )برا

عسقلان  نیا »انتحال  یِ نادرست  ،یگفتار  عنوان  با  آن  از  امروز  که   اد ی «    یادبآنچه 
 گرفت .  جهیرا نت شودیم

 مشترک  ی راو  زیی در تم یذهب  ی خطا  ن یی. تب 5  -3

  یمشترک است. ذهب   انیراو  زییرجال، تمعلم  ۀموضوعات در حوز  نیجمله مهمتر  از
مشترک نداشته، لذا اطلاعات مربوط   انیراو  ییِ را در شناسا  یدقت نظر کاف  یدر موارد
 یهاوهیبا ش  یعسقلان رو،نینموده است. از ا انیعنوان ب کیرا در قالب  یبه دو راو

را در   یذهبی مشترک پرداخته و خطا  یِ ان دو راوی م  کیو تفک  ییِ به شناسا  یمختلف
 .د ییتوجه نما لیذ یهاخصوص آشکار ساخته است. به نمونه نیا

ابن  نمونه ذاول:  »ابراه  لیحجر  ذهب  عُقبَة«بنمینام  از ذکر کلام  در    یپس  که 
بنت کبشة  ]»عَن  آورده:  حمّادموردش  عنه  و  قال  د،یزبنکعب  أبوحاتم:  لا ُعرف. 

 م یازابراه  ز ین  د یبن زکرده و حماد  تیاز کبشة دختر کعب روا   می»ابراهیعنیمَجهول«،  
ابراه  تیروا است.  ن  ستین  شده شناخته    میکرده  ابوحاتم  گفته:   زیو  موردش  در 

ممجهول قد خلط  د یگویاست«[،  ترجمتَ : ]»و  هنا  أما  فَجعلهما    ن،ی المؤلف  واحدة. 
 ،یالبصر ی الراسبأبورزام  عُقبةبن می: ابراهخهیتاریف یالبخارعَن کبشة فقال  یالرّاو

سَمع    عقبة،بنم یابراه  ثنا: حَد مسدّدی. و قال للیاسماعبنیعطاء، سَمع منه موس سَمع
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 عُقبة بنمی: ابراهحاتمیأبقال ابن   د،یزبنعَنه حمّاد  یرو  یالّذ کعب. فأما  کبشة بنت
أب  یرو   اُمامةیأب  یمول با هم   یحالِ دو راوشرح   نجایا  ی»ذهبیعنی  اُمامة«، یعَن  را 

  ت یکبشة روا   ز( که اعُقبةبنم ی)ابراه  یشمرده است. آن راو   یکیها را  خَلط کرده و آن
ابراه ابورزام راسب  بنمیکرده،  بخار  یبصر  یعُقبة  تار  یاست که  خود   خیدر کتاب 

است و    دهیشن  ثیاز او حد   زین  لیاسماعبنیو موس   دهیشن  ثیگفته: او از عطاء حد 
است.و امّا آن   دهیشن ثی حد  زیکعب ناز کبشة بنت می( به من گفته: ابراهزیمسدّد )ن

حمادعُقبةبنم ی)ابراه  یراو که  حد   د یزبن(  او  د  ده یشن  ثیاز  که  استی گری )فرد   )
  ، یذکر کرده است«[ )عسقلان  اُمامة،یأب  یمول  عُقبةبن میاو را با نام ابراه  حاتمیأبابن 

 (. 320، ص 1ق، ج1423

عسقلان  همانگونه گذشت،  شناسا  یکه  »مرو  «ی»راو  ییِ با   عنه«ی و 
 د ینمایاست، مشخص م  مشترک ان یراو   زییتم  یهاوهیکه از جمله ش   عُقبة،بنم یابراه

ادغام    گری کد یهستند را با  که در نام و نامِ پدر، مشترک    ،یشرح حال دو راو  یکه ذهب
 ذکر کرده است.  ،یراو  کیو تحت عنوان 

ابندومۀ نمون ذ:  »اسحاق  لیحجر  از ذکر کلام   «یالبالِس   د یزیبنخالد بن نام  پس 
]»رو  یذهب آورده:  موردش  در  قاله    ضَعفه،یعل  دلّ یمُنکر    ثیحد   یکه 
لَم  ،یعد بناحمد أبو  و  هوالّذ ثهیحد مِن  ءیشإخراج  یل   تّفقیقال:  قلتُ   یروی  ی. 

حد   یعد »ابن یعنی  ه«،یأبعن دلالت    قلن  یمنکر  ثیگفته:  ضعفش  بر  که  کرده 
(:  ی )ذهب  میگویاو را نقل کنم. م  ثیاز حد   یزیوجود ندارد که چ  نیقی  میو برا  کند یم

 ثیخالد( که از پدرش نقل حد بن نامِ اسحاقو هم  یقبل  یِ راو  یعنیاست )  یاو همان
  قالصواب. وَالحواحد و هو خلاف    لِلمؤلف أنّهما  نیّ تب: ]»قد  د یگویکرده است«[، م

مِن  أنّهما   ابن   ن،یطَبقتاثنان  فذکرهما   یذهب  ی»برایعنی  عاً«،ی جم  الثقاتیحبان 
ا که  راو  نیآشکار شده  درحال  یکی  ، یدو  است. مطلبنی )ا  کهیهستند.  نادرست   )

ها  آن   یحبان نام هر دو آن است که آنان دو نفر هستند از دو طبقه، که ابن   حیصح
 (. 56- 55، صص2را در کتاب الثقات ذکر کرده است«[ )همان، ج
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  یِ با راو  «یبالِس  د یزیبن  خالد بنمعتقد است که »اسحاق  یذهب  ز،یفوق ن  ۀنمون  در
با اشاره به   یهستند. اما عسقلان  یکیخالد«  بناسحاق»  یعنیکه هم نامِ اوست،    یقبل

 است. رفتهیدانستن آنان را نپذ  یکیمجزّا هستند،  ۀاز دو طبق ،یدو راو  نیا نکهیا

 یبرخ  یدر اسام  فاتیبر وقوع تصح   یذهب  یِ توجهیب  ی . آشکارساز6  -3
 ان یراو

  ت یمتن روا  ایو  یراو کی در نام  فینمودن وقوع تصحبا آشکار یدر موارد یعسقلان
حجر، ابن   یاز سو  فاتیتصح  نیپرداخته است. کشف ا  یاز او، به نقد کلام ذهب  دهیرس 

در خصوص  یبرخوردار است. به عنوان نمونه،گاه ذهب یبسزائ  متیاز اه  یدر موارد
 یکرده که نشان از ضعف آن راو  انیب  ونیرجال  یرا به نقل از برخ  یاطلاعات  یراو  کی

رخ داده و در واقع ضعف   فیمورد نظر تصح یِ است که در نام راو یحالدر  نیدارد. ا
ذکر کرده است که   یراو ک یرا از  یتیروا یذهب زین ی است. گاه یگریمتوجه فرد د

تصح آن  متن  س   یفی در  مخالف  که  داده  مسلمامبریپ  ۀریرخ  و  و   باشد یم  نی)ص( 
خواننده را از وقوع    یذهب  کهیدرحال  د،یاسلام را مخدوش نما  یممکن است چهره

 گونهن یبا دقت نظر، به کشف ا  یعسقلان  رونیاست. از امطلع نساخته  فیتصح   نیا
 . د یینماتوجه لیذ یها پرداخته است. به نمونه فاتیتصح

پس از ذکر کلام  «یالغَنو أبوهارون   العلاءبنم ینام »ابراه لیحجر ذ: ابناولۀ نمون
قاش که در موردش آورده: ]»عن حِطّان    یذهب  مایوثّقه جَماعة وَ وهّاه شعبة ف  ، یالرَّ

وثّقه  صِحّ یَ لم  و   ل،یق کرده   تیروا  یالرقاش از حطان  »اویعنی  ن«،یمعبنییحی. و قد 
  ی دانسته، ول  ف یضع  اریاند. گفته شده شُعبه او را بس کرده  قیتوث  رااو    یاست. جماعت

أما : ]»ود یگویکرده است«[، م قیاو را توث نیمعبنییحی. ستین حی ( صحمطلبن ی)ا
 الضعفاء یف  یالجوزشعبة، و إنّما قال ابنلِذلک عَن  شعبة، لاأصل  المؤلف: وهّاهقول  

قَدّم فتُضربَ  له: قال
ُ
. یالغنوأقول: حدثنا أبوهارون    من أن   یّ إلأحبّ    ،یعُنقشعبة: لأن أ

مجمع   ن،یجُوبنو هو عُمارة  یالعبد و انّما هو أبوهارون    فیتصحو هذا خطأ نشأ عن
ابن ضعفهیعل نقل  قد  و  ف  یالجوز.  القول عن شعبة   یالعبد هارونیأب  ترجمةیهذا 
  فیضع  ار یشُعبه که او را بس  ز که گفته: نقل ا  یذهب  »قولیعنیالصواب«،  و هو    ضاً یأ

الضعفاء از قول در کتاب    یجوزبلکه ابن  ست،یدانسته است، در اصل کلامِ شعبه ن
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 مید ی: شنمیبگو نکهیاست از ا تریدوست داشتن میبرا  یشعبه گفته: اگر گردنم را بزن
أبوهارون   ایالغَنواز  تصح  نی.  از  راو  یناش   فیخطا  است. چراکه  اصل،   یشده  در 

بر ضعفش اجماع است. )شاهد    باشد یم  نیجُوبنعُمارة  یعنی  یالعبد   رونأبوها که 
آورده    زین  یالعبد أبوهارون   ۀدر ترجم  یقولِ شعبه را به درست  نیا  یجوزآنکه( ابن 

ج )همان،  ص1است«[  ن323،  ابن  زی؛  ج1406  ،یجوزنک:  ص1ق:  ج  42،  ، 2و 
 (. 203ص

  ی حجر آشکار ساخت که در نام راوکه از کلام فوق مشخص شد، ابن   همانگونه
خوانده شده در واقع »أبوهارون   فیواقع شده است و آنکه از قول شُعبه ضع  یفیتصح
 .«یالغَنواست نه »أبوهارون   «یالعبد 

الأزهر را از احمد از أم  یتیروا  «یالغَسانالحارث  بننام »احمد   لیذ  ی: ذهبدومۀ نمون
القَملة  التوراة و أن تُقصَع  الله عَن حَرق    رسول  یآورده که گفته: »نَه  شة یاز سدرة از عا

است بدون   حی: آنچه در متن صحد یگویم یپس از نقل کلام ذهب یبالنّواة«. عسقلان
حَرق   »أن  عبارت  تصحشک  »التوراة«  لفظ  و  است  )عسقلان  فیالنّواة«    ،یاست 

 (. 423، ص 1ق، ج1423

ا  یعسقلان با آشکار ساختن  تا چهر  ف،یتصح  نیدر واقع  اسلام و   ۀ قصد داشته 
فعل انجام  از  را  روا  یمسلمانان  از  چراکه  سازد.  مبرّا  ذهب  یتیناروا  از    یکه 

که: مسلمانان به سوزاندن تورات    شودیبرداشت م  مطلبنیالحارث آورده، ابناحمد 
 کرده است .  یکار نه نیاز ا را)ص( آنان امبر یرو پ نیاند، از ااقدام نموده

 ی ذهب  یمبهم ارائه شده از سو   یِ اطلاعات رجال  ن یی. تب7  -3

که   ینحوارائه داده، به  یراو  کیرا در خصوص    یاطلاعات مبهم  یدر موارد  یذهب
  نگونه یدر برخورد با ا  یمانده است؛ لذا عسقلان  دهیمراد و مقصود او بر خواننده پوش 

 .میپردازیم یابه ذکر نمونه  لایگمارده است. ذاطلاعات همت نیا  نییموارد به تب

که    یپس از ذکر کلام ذهب   «یالمدن  سهلبن امامةی أببنوبینام »أ  لیذ  یعسقلان
]»مُنکر   آورده:  موردش  قلتُ:یالأزد  قاله   ث،یالحَد در  قِبَل  .  مِن  صاحبه«،   الضَعف 
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او منکر   ی»أزدیعنی م  ثیالحد گفته  من  اما  از جانب هم  میگویاست.    ن ینشضعف 
م صاحبُهُ  د یگویاوست«[.  ]»و  إل  یالذ :  ند   أبومَعشرهو:    ،یالذهب  هیأشار   «، یالسِّ

،  2است« )همان، ج  یالسِند مَعشربه آن اشاره کرده أبو   یاو که ذهب  نینش»همیعنی
 (. 235ص

ذهب   همانگونه گذشت،  کلامِ»أ  یکه  ضعف  که  است  به    امامة«یأببنوب یمعتقد 
د  ۀواسط ذهب  یگریفرد  اما  معرف  ای)خواسته    یاست.  به  فرد   نیا  ی ناخواسته( 

بد  پوش   نینپرداخته،  بر ذهن خواننده  او  نام  اما عسقلان  ده یجهت  با   یمانده است. 
را    یمبهم در خصوص راو  عاتپرداخته و اطلا  یکلام ذهب  نییآن فرد به تب  یمعرف

 خواننده آشکار ساخته است .  یبرا

 ی ر یگ جهینت       

 زان یالممطلب است که: لسان  نیا   انگریب  میافتیحاضر به آن دست    که در جستار  آنچه
داد  قلم  ی ذهب  الرجالنقد یف  الاعتدالزانیبر کتاب م  ی و مستدرک   لیتنها ذ  یعسقلان

طور به  یاز آن است که عسقلان  یحاک  زانیالملسان  ی بلکه کاوش در محتوا  شود؛ینم
ذ  یدرنقاد  یجدّ  کلام  و  م  یهبعملکرد  ا  دهیکوش   الاعتدال زانیدر   کهنیاست. 

پژوهش  یبهره برده، پرسش اصل  ییهاوهیتحقق هدف خود از چه ش  یِ در پ یعسقلان
را از   زانیالمجلد نخست لسانپرسش پنج  نیپاسخ به ا  یِ در پ  رو،ن یبود. از ا  یفرارو

  ی اصل  نبعبا مراجعه به م  یکه: عسقلان  میافتیدست    جهی نت  نیو به ا  مینظر گذراند 
 یخود، دقت کاف  ۀدر نقل از منبع مورد استفاد  ینشان داد که او گاه  یمنقولات ذهب
بر عدم ذکر نام صحابه   ی مبن  الاعتدالزان یم  ۀبه آنچه که در مقدم  زیرا نداشته و ن

 یذهب ی از موارد نقدها ی ادر پاره ینبوده است. عسقلان بند ی وعده داده، در عمل پا 
برخ را    گریاز د  یمنقولات ذهب   زین  یو در موارد  را سُست  اتیروا  یبه  دانشمندان 

در آن کلام   یذهب شودیکه گمان م  یبه نحو داند،یآن نم یاصل ۀند یمنسوب به گو
نشان داده که چگونه    یدر موارد   یعسقلان  ن یداشته است. همچن  یدخل و تصرف

تم  یذهب تصح  انیراو  زییدر  وقوع  به  و  رفته  خطا  به  نا  فیمشترک    یراو  مدر 
 انیراو  یاز برخ  یکه ذهب  یابهام در خصوص اطلاعات  نییکرده است. تب  یتوجهیب

 . گرددیراستا محسوب م نیدر ا یعسقلان گریاقدام د زیدست داده نبه
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